oresas adheridas
adhesion debe
ando métodos

* convertido en
! de conflictos.

LE TEMOIGNAGE, ELEMENT DE GRANDE VALEUR DE LA

PROBATION JUDICIAIRE EN MATIERE COMMERCIALE

Magdalena MALESCU

The confession- valuable element of judicial probation in commercial

(Summary)

Proof of the principle of freedom of expression in commercial matters,

the confession proves to be of equal value with other evidences,
establish the true relationship between the parties in the commerci
It is permissible only in connection with the rights the party

if it relates to that claimed by the opposing party,

explicit.

helping to
al lawsuit.

may have,
if conscious and free and if

From the interpretation of the stipulations of articles 1204-1205
Civil Code, we distinguish two forms of confess
extrajudicial confession, the distinction is not
of the probation system.

ion, court testimony and
without consequences in terms

Once considered the substantive issue of the admissibility of evidence, it
follows its administration in accordance with the rules contained in the Code
of Civil Procedure relating to the interrogation procedure.

Another sensitive issue facing the commercial court is the appreciation

of the confession. Its proving power is left to the discretion of the court with

respect for the principle of indivisibility of testimony, its nature and content.

Keywords: Recogniz‘z'an, Judicial ‘probation, Volum‘ary act, Personal legal act, Means

permettent la preuve des obligations commerciales et des libérations
autres moyens de vérifications admis par la loi civile”, le témoign
etre accompli aussi dans le procés commercial. Fn tant que moyen d
le témoignage est réglementé par lart. 1170 et 1204-1206 Code civil et le

of proof; Indivisibz'/izj/, Examination, Judicial conffession,

Extrajudicial
confession

Ayant en vue que l'art. 46 dernier alinéa du Code commercial

»par tous
age peut
e preuve,




Code de procédure civile réglemente la procédure de l'interrogatoire comme
maniere d obtenir 1"aveu judiciaire.

Etant donné que la loi roumaine ne contient pas une définition de
"aveu, les définitions qui se trouvent dans la littérature juridique mettent en
évidence les éléments 1'individualisent et qui lui justifient l"existence de soi-
méme, indépendante dans le systéme probatoire.

Selon1avis des deux auteurs réputés,le témoignage est ,la reconnaissance
que 1'une des parties fait a 1’égard du bien-fondé de la prétention ou de lz
défense de la partie adverse, ou 4 1"égard de 1’existence ou inexistence d’ur
fait sur lequel s ‘appuie son adversaire dans “affaire pour prouver la prétention
ou sa défense”. Une telle reconnaissance ne se limite pas au contenu de
certaines explications probables que 1'auteur du témoignage offre 2 1'instance
a l'égard ,d’un fait prétendu par une autre personne contre lui”?. Tout aveu
a de 1’évidence sur le plan de la probation si dans son contenu peut étre
identifiée la reconnaissance comme vraie d un fait »de nature a produire des
effets juridiques™.

En tant que I'expression du principe de la liberté de la preuve en matiére
commerciale, I"aveu s“avére étre utile et courante a c6té des autres moyens de
preuve, en contribuant a 1’établissement des rapports vrais entre les parties =
litige. Bien qu on ait dit dans la littérature juridique que ,la force réside dans
I"acte méme de volonté de la partie, car si celle-ci fait certaines déclarations
contraires a ses propres intéréts, l“explication d ‘une telle attitude consiste dan=
le fait qu’elle correspond le plus souvent a la réalité™, le vrai prouve que |“aven
est parfois contraire a la réalité des faits. Cest pourquoi on ne peut pas accords:
a 1"aveu une valeur probatoire absolue, car elle est ,un moyen de preuve d uns

1 Voir L. Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil. Teoria generald. Judecata de la prims
instantd. Hotdrdrea, Bucuresti, Editura Didactici $i Pedagogici, 1983, p. 387 (Droiz processuel civil, Théz
geénérale. Le jugement dans la premicre instance. I arrét, Bucarest, Editions Didactique et Pédagogicus
1983, p. 387)

2 Voir R.I. Motica, L. Bercea, Drept comercial romdn, Bucuresti, Lumina Lex, 2005, p-244 (Dro
commercial roumain, Bucarest, Editions Lumina Lex, 2005 , p-244)

3 Ibidem

4 Voir dans cette question 1. Les, Codul de procedurd civild. Comentariu pe articole, Editia a 11-x
Bucuresti, Editura All Beck, 2005,:p. 576 (Le Code de Procédure civile. Commentaire par articles, 10
édition, Bucarest, Editions All Beck, 2005, p- 576)
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valeur égale aux autres moyens de preuve, soumis a 1"appréciation du juge™.

En ce qui concerne sa nature juridique, la voix qui domine dans la
doctrine récente® est celle de l’aveu en tant que moyen de témoignage.
Conformément a cette théorie, I"aveu ne doit pas étre examin€ sous le rapport
de ses conséquences exclusivement comme acte de volonté, c’est-a-dire ni
~omme renoncement, ni comme disposition, car elle est tout simplement un
moyen de probation, ainsi que les écrits probatoires, qui constituent en fait un
émoignage anticipé, ou ainsi que les dépositions des témoins. En ce qui nous
“oncerne, nous partageons 1“avis’ selon lequel la nature juridique de l'aveu est
~ixte. Bien que 1aveu soit essentiellement un moyen de preuve, il ne doit pas
lmité & cette chose, car il est aussi un acte de disposition de la partie qui le
fait, acte ,qui en principe n’est pas obligatoire pour le juge, mais au contraire
doit étre regu par celui-ci”.

La définition du témoignage et sa nature juridique font possible le
Sétachement des traits de 1’aveu®, qui sont essentiels pour 1"évaluation légale
=t solide de la preuve :

Il est un acte unilatéral de volonté, en principe irrévocable; le témoignage
aroduit les effets par lui-méme, sans étre nécessaire 1acceptation par la partie
-dverse et ,du moment qu’il a été fait sans erreur sinceérement et avec la
sonscience de procurer une arme a 1"adversaire™, son auteur ne peut plus le

atirer'”,

5 Voir M. Fodor, Probele in procesul civil, Bucuresti, Universul Juridic, 2006, p. 335 (Les preuves
Zans le procés civil, Bucarest, Editions Universul Juridic, 2006, p. 335)

6 VoirL Stoenescu, S. Zilberstein, op. cif., p. 388/ 389, A. lonascu, Probele in procesul civil, Bucuresti,
Zditura Stiintific, 1969, p. 257, (Les prewves dans le procés civif, Bucarest, Editions Scientifiques, 1969,
=257, 1. Les, op. cit., p. 577

7 Voir pour cette question V.M. Ciobanu, Drept procesual civil. Curs selectiv pentru licentd,
Hucuresti, Editura All Beck, 2002, p. 290 (Droiz processuel civil. Cours sélectif pour licence, Bucuresti,
Editions All Beck, 2002, p. 2004, p. 290) ; G. Boroi, Drept civil. Partea generald. Persoancele, Bucuresti,
= ditura All Beck, 2001, p. 121 (Droiz civil. Partie générale. Les personmes, Bucarest, Editions All Beck,

2001, p. 121)

8 Voir A. Tonascu, op. cit., p. 169, p. 259-261; V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 291-292; L.
Deleanu, Tratat de procedurd civild, vol. I, Bucuresti, Editura All Beck, 2005, p. 184 (Traité de procédure
“ivile, 1 vol., Bucarest, Editions All Beck, 2005, p. 184; M. Fodor, op. cit., p. 342-344)

9 Voir M. B. Cantacuzino, Elementele dreptului civil. Restitutio, Bucuresti, Editura All Educational,
1998, p. 597 (Les éléments du droit civil. Restitutio, Bucarest, Editions All Educational, 1998, p. 597)

10  Exceptionnellement, sclon l'art. 1206 alinéa 2, deuxiéme these, Code civil, 1'aveu judiciaire



Il est un acte juridique personnel accompli par le titulaire du droit
litigieux personnellement ou par un mandataire ayant une procuration spéciale
de celui-ci'’.

Dans la litige commercial, l’aveu ayant comme objet un fait de
commerce accompli par un commergant peut étre fait non seulement par un
mandataire ayant une procuration spéciale, mais aussi par celui qui, en vertu
de 1a loi, de lacte de fondation ou du statut, assure 1’administration de la
personne juridique. En prenant comme point de départ le caractere personnel
de 1"aveu, dans la doctrine!? on considére que le faillite et le syndic ne peuvent
pas endetter la masse créanciére par leur témoignage. Dans la méme maniere,
un créancier solidaire n“oblige pas les autres créanciers solidaires par son aveu.

I aveu doit appartenir & une personne capable et consciente, ayant en
vue les conséquences graves que suppose cet acte juridique®.

La volonté de reconnaitre doit étre sans équivoque, sincére et nonviciée'.

Le témoignage doit étre expresse, ,elle doit appartenir & une volonté
clairement exprimée”. Exceptionnellement, 1’aveu peut étre déduite du
silence de la partie dans les situations prévues par art. 225 et art. 174 C. proc.
civ. Ainsi, si la partie refuse 4 répondre a Iinterrogatoire sans avoir des raisons
bien fondées ou ne se présente pas, 1 instance peut considérer ces circonstances
en tant que plein témoignage ou comme un commencement de preuve au
bénéfice de la partie adverse.

Dans la méme maniére, si la partie refuse 4 répondre a l'interrogatoire

peut étre abrogé quand la reconnaissance a la source dans une erreur de fait. La renaissance peut étre
annulée seulement pour une erreur de fait, pas du tout pour une erreur de droit, car si le fait reconnu est
vrai, celui-ci reste vrai méme si 1‘auteur de 1’aveu prouve qu'il était en erreur 2 1'égard des dispositions
de laloi et qu'il ne s est pas rendu compte des conséquences nuisibles de 1aveu qui e été fait (A. Tonagcu,
op. cit., . 260)

11  Selon l'art. 1206, alinéa 1, Code de procédure civile

12 1. Deleanu, op. ciz., vol. 1, p. 184 ; Pour des détails voir V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 292

13 Lauteur doit avoir la méme capacité que celle qui est requise pour la conclusion des actes
de disposition, ce qui signifie que les mineurs et les personnes soumis & linterdiction ne peuvent pas
faire des aveux qui leur soient opposables (V. Popa, Elemente de drept probator, Universitatea Ecologica
Timisoara, 1992, p.35; Eléments de droit probatoire, Université Ecologique Timigoara, 1992, p. 35)

14 Le témoignage n'a pas de valeur s'il a été obtenu par dol et violence (art. 960 C. civ. et art.
955-958 C. civ.) ou quand la cause du témoignage est illicite et immorale (art. 966, art. 968 et art. 5 C.
civ.)

15  Voir I. Deleanu, op. cit., vol. cit. p. 184
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proposé 4 1’égard du contenu des registres commerciaux ou le présenter a la
sollicitation du juge, cette conduite peut étre assimilée 4 1'aveu judiciaire et
linstance commerciale administre aussi d‘autres preuves de nature a former
la conviction concernant l'existence ou l'inexistence du fait juridique qui
constitue 1’objet du litige.

Eninterprétantles dispositions del’article 1204 du Code civil,la doctrine
juridique distingue deux formes de 1aveu judiciaire et 1’aveu extrajudiciaire et
cette distinction n’est pas manquée des conséquences sous "aspect du régime
probatoire. A ces deux formes de aveu font aussi des références préciscment
les articles 1205-1206 Code civil. Conformément aux dispositions du Code
civil roumain, 1art. 1254 Code civil frangais prévoit : ,le témoignage qui
s“oppose A une partie est soit extrajudiciaire, soit judiciaire”.

L aveu extrajudiciaire est 1’aveu qui se produit en dehors du proces
commercial et revét les formes les plus diversesi. Laveu extrajudiciaire
peut étre 4 son tour écrit et verbal. La forme écrite ,équivaut a la preuve
préconstituée, a un écrit soit authentique soit sous seing privé”"7, étant soumise
aux régles concernant la preuve par écrits.

En ce qui concerne l'aveu extrajudiciaire verbal, 1’article 1205 Code
civil établit que celui-ci peut servir en tant que preuve quand 1’objet de la
contestation ne peut pas étre prouvé par des témoins. Dans le méme sens,
larticle 1355 Code civil prévoit que l'invocation d'un aveu extrajudiciaire
verbal est inutile chaque fois qu‘il s’agit d’une demande pour laquelle la

16 Sont considérés aveu extrajudiciaire: la déclaration du débiteur faite dans le protét d“une lettre
de change, la reconnaissance que comprend une demande adressée par un commergant  un organisme
de1'Etat, 1 aveu fait devant une autre instance que celle ou on absout le proces en cours, la reconnaissance
de devoir qui découle d un écrit par lequel on sollicite de ne pas percevoir des majorations de retard ou
la reconnaissance faite par un commergant dans une déclaration devantle procureur.

17 Voir C. Hamangiu, L. Rosetti-Bilinescu, Al Biicoianu, Tratat de drept civil roman. Editie
ingrijita de D. Ridescu, vol. 11, Bucuresti, Editura All, 1996, p. 456 (Traité de droit civil voumain. Edition
par D. Ridescu, IT# vol., Bucarest, Editions All, 1996, p. 456). Dans une espéce l'instance de recours a
retenu que par le proces verbal dressé avant la promotion de laffairé, la défenderesse a reconnu qu’elle
a donné mandat & celui qui a été appelé en garantie d‘accompagner "outillage agricole, celui-ci étant
responsable selon les normes uniformes pour la production du préjudice (La Cour d’Appel de Pitesti,
Section commerciale et de contentieux administratif, arrét nr. 536/2003, en Buletinul jurisprudentei
2002-2003, Bucuresti, Editura All Beck, 2004, p. 265-266 ; Bulletin de la jurisprudence, 2002-2003,
Bucarest, Editions All Beck, 2004, p. 265-266)



preuve testimoniale n’est pas admissible.

Etant donné qu’en mati¢re commerciale 1'admissibilité de la preuve
par témoins est substantiellement étendue, 1'aveu extrajudiciaire, peut servir
comme preuve, en principe sans restrictions, excepté la situation prévue par le
législateur commercial dans 1article 55 du Code commercial,

L'aveu judiciaire est celui qui a lieu devant 1'instance compétente de
résoudre le litige entre les parties. Selon1article 1206 alinéa 1 Code civil,, I “aveu
judiciaire peut se faire devant le juge par la partie persécutrice méme ou par son
chargé de pouvoir officiel pour faire de 1‘aveu”. Dans une maniére adéquate,
I“article 1356 alinéa 1 Cod civil francais prévoit que ,l"aveu judiciaire c’est la
déclaration faite en justice par la partie ou le chargé de pouvoir spécialement 3
ce but”. Il'y a deux types de 1‘aveu judiciaire: spontané et provoqué'®. Dans le
premier type on obtient la reconnaissance par la propre initiative de la partie,
s‘inscrivant dans la conclusion de la séance et [“aveu judiciaire provoqué est
obtenu par I"instance par |'intermédiaire de l'interrogatoire.

En prenant comme point de départ I"article 1206 alinéa 2 Code civil qui
dispose dans des termes trés généraux que l"aveu judiciaire ne peut pas étre
séparé, ni abrogé, sauf la situation ot on prouve qu’il a été fait par une erreur de
fait, dans la doctrine on a soutenu que ce texte contient le principe important
de l'indivisibilité de I"aveu®, qui a engendré des controverses concernant le
probléme de savoir si l“aveu peut étre ou non divisé, Le principe consiste dans
le fait que la partie, a c6té de la reconnaissance du fait prétendu par I"adversaire,
appelé dans la littérature juridique témoignage simple, ajoute aussi d’autres
déclarations qui modifient et restreignent la prétention formulée par la partie

18 Voir M. Mluregan, Drept civil. Partea generald, Cluj-Napoca, Editura Cordial Lex, 1994, p. 236
(Drait civil. Partie genérale, Cluj-Napoca, Editions Cordial Lex, 1994) ; V.M. Ciobanu, Trazat teoretic
3L practic de procedura civili (Traite théorique et pratique de procédure civile, 1T vol., Bucarest, Editions
National, 1997, p. 202 ; 1. Les, op. cit., p. 577 ; 1, Stoenescu, S. Zilberstein, op. cit., p. 391; O. Ciipitani,
Tratat de drept tivil Partea generald, vol. 1, Bucuresti, Editura Academiei, 1989, p- 296 (Traité de droit
civil. Partie générale, 19 vol., Bucarest, Editions de I"Académie, 1989, p- 296).

19 Voir C. Hamangiu, 1. Rosetti-Bilinescu, Al Biicoianu, op. cit, IT* yol., p. 456. Dans la méme
maniere, la doctrine francaise, en partant de la regle de |'indivisibilité de [“aveu judiciaire consacré par
I"article 1356 alinéa 3 Code civil soutient que 'aveu ,doit &tre enti¢rement, car celui qui s’en prevaut ne
peut pas retenir ce qui lui est favorable, en prétendant retirer ce qui lui apporte un préjudice (J. Flour, J.
L. Aubert, Y. Flour, E, Savaux, Les 0b/ igations. Le rapport d'obligation, Paris, Dalloz, 1999, p.321)"
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i 20 Sur 'aven simple, qualifi¢ et complexe voir largement G, Boroi, gp, cit, 2001, p. 124 ; 1. Leg,
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. r Introducere in dreptul civil. Subiectels dreptului civil (Droif civil roumain. Introduction dans le droir civil.
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" p.236 . §i addugitd, Univergyl Juridic, Bucuresti, 2007,

“ Universul Juridic, 2007, P-434; I. Deleanu, ap. eit., 1T vol., 2005, P-416; L. Deleanu, Gh. Buta, Aetiunea
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la regle de lindivisibilité de I'aveu consacrée par l'art. 1206 Code civil doit
étre subordonné 2 ces principes, le juge en pouvant approfondir la probation
et établir d’autres preuves, cest-a-dire la quantité de vrai d’'un aveu. Le juge
peut de cette maniére ,diviser le témoignage qualifié ou complexe en prenant
seulement une partie, celle qui peut étre «pour» ou «contre» son auteur”>.

Déroulé ou non devant le juge, 'aveu est recevable en tant que moyen de
preuve pour la solution d’un litige commercial, s'il réunit certains conditions
de validité. Dans la littérature juridique® on soutient que 'aveu est admissible
seulement au sujet des droits dont la partie peut disposer, s'il se rapporte au
fait affirmé par la partie adverse, s'il est conscient et libre et §'il est expres. La
vérification de I'admissibilité par le juge suppose principalement I'analyse
de 1a volonté de la partie qui avoue, si celle-ci a été consciente, et libre, pour
exclure toute soupgon concernant une certaine pression, car la reconnaissance
n'a pas de valeur si elle a été faite sous le régne de la violence, sous certaines
menaces graves, ,de nature a déterminer celui qui est en cause, pour éviter les
conséquences, a faire des déclarations inexactes™.

En matiére commerciale cette condition doit étre nuancée. Les pressions
peuvent avoir leur source au commercant qui menace avec Iévacuation
de lespace commercial ou quil ne prolongera pas la valabilité du contrat
profitable pour la partie qui fait 'aveu ou au cas dun contrat d’entremise, il
menace qu’il tardera la livraison des marchandises, en affectant honorabilité
du commergant quant 4 sa relation avec le partenaire étranger. D’autre part, le
juge doit vérifier si celui qui avoue ne s'est pas trouvé dans une erreur de fait
quand il fait la reconnaissance.

Dans tous les cas I'instance suit 2 interdire I'admission du témoignage
si celui-ci est prohibé par la loi ou si par son admission on pourrait éviter les
dispositions de la 1oi®*, ou on arriverait a la perte d’un droit auquel on ne peut

22 Voir Gh. Beleiu, op. ciz., 2905, p. 128

23 Voir V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 291-292 ; 1. Deleanu, gp. ciz,, vol. 1, p. 186 ; G. Boroi.
op. cit., p. 124-125

24 Voir . Deleanu, op. cit., vol. 1, p. 186

25 Par exemple, ou ne recevra pas le témoignage concernant un fait établi ayant un pouvoir de
chose jugée par un arrét judiciaire.
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Siles dispositions du Code civil concernent seulement la preuve de 'aveu
en soi, l'aspect procédural, clest-a-dire la maniére d'obtenir l'aveu judiciaire
provoqué, a la demande de la partie adverse ou a l'initiative de linstance, parla
procédure de linterrogatoire est réglementé dans le Code de procédure civile.

La proposition de l'interrogatoire dans le proceés commerciale est faite
selon les réglementations procédurales générales. Si le demandeur emploie
linterrogatoire du défendeur dans la preuve de ses prétentions, il devra
proposer ce moyen de preuve par lademande d’appel en jugement, en précisant
qu'il sollicite la citation du défendeur par la spécification ,personnellement
a l'interrogatoire”. Selon larticle 114, alinéa 5 Code de procédure civile, le
président de Uinstance dispose la citation du défendeur avec cette spécification
en méme temps avec d’établissement du terme?. Le demandeur peut proposer
la preuve par interrogatoire méme dans le premier jour d’ audience dans les
conditions de l'article 132, alinéa 1 du Code de procédure civile. A son tour,
le défendeur peut solliciter la convocation du demandeur 4 Pinterrogatoire par
contestation ou dans la situation prévue par l'article 118, alinéa final Code de
procédure civile,dansle premier jour de présentation. e manque de proposition
dans les conditions ci-dessus attire la sanction de déchéance de la partie de
cette preuve, sauf la situation ol la partie se trouve dans l'un des cas prévus
par larticle 138, alinéa 1, points 2-4 Code de procédure civile. La sanction
de déchéance peut étre éloignée si la partie est présente personnellement au
proces, car cela ne suppose pas l'ajournement du jugement®. Liinstance peut
disposer aussi d'office la prise de l'interrogatoire, méme si la partie adverse est
déchue de cette preuve.

En ce qui concerne Lobjet de l'interrogatoire, Iarticle 218 Code procédure

26 Par exemple ne peuvent pas faire Lobjet du témoignage les biens inaliénables ou les biens mis
a Pécart du circuit civil général (M. Fodor, op. cit., p. 345); R.I. Motica, L. Bercea, op.cit. p. 244; V.M.
Ciobanu, gp. cit., vol. I1, 1997, p. 203 ; V. Popa, op. cit., p. 36 ; M. Tibarci, Drept procesual civil, vol.
I, Universul Juridic, Bucuresti, 2005, p. 587 (Droit processuel czwl I« vol., Editions Universul Juridic,
Bucarest, 2005, p. 587; G. Boroi, op. ciz.,, 2001. P. 125-126).

27 La loi prévoit cette possibilité ayant en vue des raisons de rapidité, mais 'admissibilité de
Pinterrogatoire est discutée au premier jour de présentation.

28  Voir A. Tonascu, op. cir., 1969, p. 267; I Stoenescu, 8. Zilberstein, op. cit., p. 394; M. Fodor, op.
cit., p. 346
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civile énonce, sans tout équivoque le principe selon lequel Pinterrogatoire déroulement

pourra permettre, ,quand il concerne des faits personne]_s qui, étant en liaison mises d'une
avec la cause, pourra permettre sa solution”. Conformément 2 ce texte de loi, qui est invit

que Pinterrogatoire €st admissible seulement Une ¢
appelée al

dans la doctrine® on considére

par le respect des suivantes exigeances :

les faits auxquels se rapporte linterrogatoire doivent étre personnels, avant”, mai:

Jest-a-dire ils doivent &tre accomplis par la partie dont il gagit®. Par seulement
conséquent, les faits qui sont étrangers 3 celle-ci seront prouveés par d’autres déclare que

moyens de preuve’’. de l'interro,

Vinterrogatoire doit contenir des faits pertinents qui soient en liaison rexte est ju
avec la cause et qui puissent influencer la solution du litige. la caracter
Les faits auxquels se rapporte Pinterrogatoire soient ¢difiants, cest-a- qui est per
dire capables 2 solutionner la dite cause. Transmissic
Celui qui a eu la charge de Iinterrogatoire devra formuler par écrit Jes -2lui qui e
questions qu'il enregistre a la gauche du papier Jinterrogatoire et l'autre parte J1 Un asse
est libre au but de lenregistrement des réponses. elui-cl pe
La loi de procédure contient des dispositions concernant la maniere du -oncernan
Jdéroulement de linterrogatoire dans larticle 219 Code de procédure civile. <=5 propre
La premiere regle est celle selon laquelle la partie appelée a I'interrogatoire Afir
sera questionnée par le président sur chacun des problémes™ et quelle doit maniére ¢
répondre oralement, excepté les personnes juridiques qui répondent par écrit. i4lai seul
Mais, yavec la ermission du président chaque juge, le procureur, ainsi que ~=cherche
) et )
la partic contraire peuvent adresser directement des questions 2 celui qut Eta
est convoqué a P'interrogatoire”. On soutient dans la doctrine quon ne peut opelée 2
pas abuser de cette faculté processuelle, car Cest le président qui dirige le Pourtant
Stre acco
Mt
79  Voir V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p- 293; 1. Les, op. cit., 2005, p. 580; V.M. Ciobanu, o7 Sersonne
cit., vol. 11,1997, p. 204 ~=nondre
30 ,Peuvent étre appelées @ interrogatoire seulement les parties en litige , pas du tout les ) :"6 la
personnes qui sonten dehors de la cause” (Cour d’Appel de Bucarest, section cornmerciale, arrét numeés i .
1336/2000, en Culegere de practicd Judiciard in smaterie comerciald pe anii 2000-2001 (Recueil de pratigu 21nion
Judiciaire en maticre commerciale pour Jes années 2000-20001, p. 248, apud M. Tibiérci, ap. cit., P 558)
31 Voir en cette question: 1. Stoenescy, S. Zilberstein, gf. cit, p- 394, V.M. Ciobanu, G. Boroi, 57 3
¢it, p. 293 34 1
32 “Cela signifie que chaque question de Tinterrogatoire doit se rapporter 3 un seul fait auquel &= 35 O
3 A

partie doit répondre” (Voir M. Tabércid, op. cit., P 590)
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déroulement de la séance du jugement et il doit veiller que les questions soient
mises d’une maniére délicate pour quelles pinfluencent la conduite de celui

qui est invité a l'interrogatoire®.

Une autre régle instituée par le législateur est que la partie qui est
appelée a linterrogatoire ,n'a pas la permission de lire une réponse écrite
avant”, mais elle peut employer de notes, avec la volonté du président, mais
seulement au sujet de chiffres et des dénominations. Si la partie dont il s'agit
déclare queelle doit chercher des écrits, I'instance pourra fixer un nouveau délai
de linterrogatoire. Dans le cas d’un litige commercial, la possibilité offerte par
texte est justifiée par le trait particulier de l'activité commerciale, étant donné
la caractére technique de ces opérations d’autant plus que le commergant
qui est personne juridique bénéficie des dispositions de la loi concernant la
transmission en écrit des points de I'interrogatoire. Ainsi, dans I'hypothese ou
celui qui est appelé a linterrogatoire est un commergant personne physique
ou un associé ayant le droit de représentation dans une société de personnes,
celui-ci peut recourir, en tenant compte des questions adressées, aux notes
concernant des chiffres ou dénominations. Aussi, il ala permission de consulter
ses propres régistres ou d’autres documents.

Afin quon nengendre pas d’abus de proces, la partie doit indiquer d'une
maniére concréte les écrits qui suivent a €tre étudiés, et linstance accorde un
délai seulement si elle est convaincue ,que la réponse offert a la suite de la
recherche peut servir 2 la solution de la cause™*.

Etant donné que la reconnaissance est un acte personnel, la partie
appelée a linterrogatoire doit se présenter personnellement devant I'instance.
Pourtant, larticle 1206, alinéa 1, these 11, Code civil admet que I'aveu peut
étre accompli aussi par 'intermédiaire du mandataire. Ainsi, le commercant
personne physique ou personne juridique peut recourir a un mandataire pour
répondre a Iinterrogatoire, mais seulement en vertu d’une procuration qui
porte la spécification spéciale du droit de faire des témoignages”®. Selon une
opinion exprimée dans la littérature juridique® la partie peut déléguer un

33 Voir L Les, op. cit., 2005, p. 582

34 Voir dans cette question M. Tabércd, op. cit., p- 590-591

35 Voir M. Fodot, op. cit., p- 348

36 Voir: L. Stoenescu, S. Zilberstein, op. cit., p. 395; V. M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 294




mandataire seulement si elle veut reconnaitre les prétentions ou les défenses de
la partie adverse, pas lorsqulelle comprend maintenir Ia position contradictoire
dans le procés, car d’une autre maniére on dénaturera le caractére personnel
qui est particulier pour cette preuve.

"Dans la méme maniére, un auteur réputé® attire I'attention que le
procédé de l'aveu par mandataire doit étre traité¢ prudemment, du moment
que I'aveu se rapporte 4 ,des faits personnels”.

La loi de procédure réglemente aussi la maniére dans laquelle on déroule
linterrogatoire des personnes juridiques. Selon Particle 222 Code de procédure
civile ,'Etat et les autres personnes juridiques de droit public, ainsi que des
personnes juridiques de droit privé, répondent par écrit 4 l'interrogatoire qui
leur sera communiqué”,

De cette regle de principe seront exceptées les sociétés de personnes
»dont les associés qui ont droit de représentation seront cités personnellement
a l'interrogatoire™s, De l'interprétation des dispositions légales résulte que les
personnes juridiques ne seront pas appelées en interrogatoire, mais on leur
communique les points auxquels elles répondront et la réponse sera transmise
par écrite, signée et paraphée par lorganisme qui représente la personne
juridique®,

Certains  auteurs apprécient® que la disposition  concernant
Pinterrogatoire des personnes juridiques nest pas seulement pratique, pour
ne pas écarter les organismes dirigeants des personnes juridiques de leur
travail courant, mais aussi logique, parce que ces organismes ni ne pourraient
connaitre toute la complexité des activités de la personne juridique pour
offrir les réponses adéquates. Bien que par cette maniere d’interrogatoire des
sociétés commerciales on perde le caractére de surprise de linterrogatoire, le

Juge corroborera la réponse informée de la partie avec d’autres preuves pour
découvrir la vérité et pour connaitre sans erreur les faits.

Quant au conseiller juridique qui représente la société commerciale on

]

37 VoirL Deleanu, op. ciz., vol. 1,2005, p. 681

38  Sont appelées sociétés de personnes la société en nom collectif et la société en commandite
simple.

39 Voirl. Stoenescu, S. Zilberstein, op. cit., p. 395

40 Voirl. Stoenescu, S. Zilberstein, op. cit., p. 395
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soutient dans la doctrine que celui-ci ne peut pas faire des reconnaissances
concernant les droits litigieux*'. En ce qui nous concerne nous adhérons
2u point de vue selon lequel le jurisconsulte peut faire des reconnaissances
concernant les droits en jugement en base d’'une délégation spéciale, mais
seulement en forme écrite, car l'article 222, alinéa 1 Code civile représente une
norme spéciale par rapport a celle qui est contenue dans article 69 alinéa 142,

Du point de vue des effets produits par 'appel a linterrogatoire, on
distingue les situations suivantes :

Le commergant qui est appelé a l'interrogatoire se présente au terme
¢tabli, ,mais il conteste les faits exposés par la partie adverse™.

Cette attitude est manquée deffets probatoires et cest la raison pour
laquelle la partie qui a sollicité I'interrogatoire doit prouver les faits litigieux
par d’autres moyens de preuve, prévus par larticle 46 Code commerciale.
Dans le cas ot la réponse a I'interrogatoire est équivoque ou incompléte sont
nécessaires des preuves supplémentaires ,pour renforcer certains éléments de
Taveu”*.

Dans une espece®, I'instance d’appel a retenu que le refus de la société
demanderesse de répondre aux certaines questions de l'interrogatoire proposé
par le défendeur en défense, n'a pas été en effet justifié, car ,aussi longtemps
que l'instance n'a pas rejeté les questions dont il s’agit méme dans la date
du dépot au dossier de I'interrogatoire, aucune partie nest autorisée & refuser
la réponse”. Dans le bien-fondé du r6le actif, I'instance a administré aussi
d’autres preuves, sans que la demanderesse puisse faire la preuve de ces
prétentions. Le refus de la société demanderesse de répondre aux certaines
questions, corroboré aux preuves administrées en cause, a formé la conviction
de l'instance que l'action de la demanderesse nest pas prouvée selon larticle
1169 Code civile, solution qui a été considérée juste par I'instance d’appel, en

41 Voir V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 294

42 Voir m. Fodor, op. cit., p. 348

43 Voir V. M. Ciobanu, G. Boroi, ap. cit., p. 295

44 Voir V. M. Ciobanu, op. cit., vol. I, 1997, p. 206

45 La Cour d’Appel de Bucarest, section VI-a commerciale, I'arrét numéro 65/2005, en Recueil

de pratique judiciaire en matiére commerciale dans Uannée 2005, Editions Universul Juridic, Bucarest, 2006,
p.211-214




rejetant Uappel comme infondé.

Le commercant, bien qu'il soit 1également convoqué, ne se présente pas
a l'interrogatoire ou, quoiqu’il se présente refuse 4 répondre aux questions
adressées.

Larticle 225 Code de procédure civile permet a Iinstance a juger ces
circonstances comme un plein aveu ou seulement comme un commencement
de preuve au bénéfice de la partie contraire, La doctrine soutient qu'il sagit
en réalité dune présomption de témoignage tacite que Ja loi recommande 2
Pinstance, sans quelle l'impose, présomption qui pourrait étre renversée par
celui qui a été appelé a I'interrogatoire, par sa présentation en instance ainsi
que par la justification de son attitude prouvée®.

Dans le cas des sociétés commerciales de capital, I'application de
Particle 225 Code de procédure civile peut étre avoir lieu seulement si la
personne juridique n'a pas répondu 2 Iinterrogatoire qui lui a été transmis
par I'instance. La faculté quelle accorde & Pinstance commerciale, Iarticle 225
Code de procédure civile, ne la dispense pas dlexercer son role actif dans la
découverte de la vérité et, ayant en vue l'aire large des moyens de preuve dans
cette matiere, elle suit A qualifier les circonstances contenucs dans le texte
invoqué seulement comme un début de preuve écrite qui suit a étre complété
par d’autres preuves par la partie qui a sollicité Pinterrogatoire.

Dans une espéce,l'instance a retenu que, bien quelle ait été légalement
citée avec spécification de la présentation a l'interrogatoire, la défenderesse
ne sest pas présentée devant la premiére instance pour construire une défense
et Cest une ,circonstance qui équivaut a une reconnaissance des prétentions
de la défenderesse”. Au but de la découverte de la vérité, linstance de fonds a
complété le manque a l'interrogatoire de la défenderesse par d'autres preuves
desquelles a résulté le bien-fondé des prétentions de la demanderesse. Dans
les justifications de l'arrét on a retenu que ni en appel la défenderesse n'a

présenté de preuves desquelles résulte que les prétentions de la demanderesse
sont infondées et ni n'a contesté les factures émises. Par conséquent, I'appel 2

46 Voir 1. Stoenescu, S. Zilberstein, ap. cif., p. 39 ; M. Tibarci, op. cit. p. 592 ; V. M. Ciobanu, G

Boroi, op. cit., p. 296
47" La Cour d’Appel de Bucarest, section commerciale, arrét numéro 171/1998, en Recueil d:

pratique judiciaire commerciale 1993-1998, Bucarest, Editions All Beck, p. 157-158
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€té rejeté comme infondé ainsi que le recours, arrét de I'appel étant légale et
bien-fondgé.
Quoique la solution de Iinstance soit correcte, nous nous permettons
faire une critique concernant la manicre dans laquelle instance a jugé a
prendre I'interrogatoire a la défenderesse et interpréter son attitude, dans
les conditions ou la défenderesse est une société commerciale soumise aux
dispositions de L'article 222 alinéa 1 Code procédure civile. Etant donné quon ne
peut pas citer les personnes juridiques a Iinterrogatoire, mais on leur transmet
les points auxquels elles suivent 3 répondre, les conséquences du manque a
l'interrogatoire pour la société réclamée pourraient étre produites seulement si
l'interrogatoire lui aurait été communiqué par écrit et elle n’aurait pas répondu
a celui-ci.

Linstance commerciale ne pourra pas recevoir aux dispositions de
larticle 225 Code de procédure civile dans le cas ou le commergant prouve le
manque justifié au terme auquel il a été cité ay but de I'interrogatoire, ainsi
que ni dans I'hypothése ot il prouve I'impossibilité denvoyer 1a réponse 2
linterrogatoire écrit au terme fixé par l'instance.

Le commercant, se présente et reconnait les faits dont il est questionné™s,

Dans cette question, le juge se trouve en présence d un témoignage qui,
selon le cas, peut étre simple, qualifié ou complexe. En vertu du réle actif, le
Juge est obligé de vérifier si la reconnaissance nest pas due a l'erreur, 4 une
pression ou a une menace grave. Se trouvant sur Je méme plan avec toute autre
preuve, le témoignage reste 4 la libre appréciation du juge qui la corrobore avec
les autres preuves et soit la prend en considération®’, soit 1"éloigne justifié, s"il
a la conviction que le témoignage ne correspond pas a la vérité.

Avant de finir I"analyse de ce moyen, nous nous permettons dattirer

48  Voir V.M. Ciobanu, op. cit., vol II, p. 204

49 Dans une affaire commerciale ayant comme objet |“évacuation de la défenderesse de I"espace
commercial, dans la réponse 4 I'interrogatoire, celle-ci a reconnu qu elle na pas acquitté le loyer au délai
convenu dans le bail . Ayant comme base la reconnaissance a linterrogatoire, renforcée par d‘autres
estimé que la demanderesse est en droit de solliciter

ison pour laquelle elle a admis le pourvoi, a modifié la
sentence et a admis l'action précisée d’évacuation (Cour d"Appel de Brasov, Section com

merciale, arrét
numéro 989/2003, en Recueil de Pratigue judiciaire en matisre commerciale, contenticu aa’mirxi::mtgfez‘

2005, p. 24-25)
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