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Este neindoielnic faptul cd consimtdmantul trebuie sa intruneasca
anumite conditii pentru a fi In prezenta unui act juridic. Aceste insusiri ori
trasaturi ale consimtamantului vor conditiona facultatea acestuia de a
produce efecte juridice. In consecintd, consimtimantul va trebui si
corespundd unor criterii sau sd detind anumite calitdti de fapt, pentru a fi
capabil sa conduca la efecte juridice. Asadar, consimtdmantul trebuie sa fie
liber si constient, sa fie nsufletit de intentia de a produce efecte juridice,
dupa cum consimtamantul este necesar sa fie exteriorizat pentru a-si merita
numele.

De altfel, art. 1204 din Codul Civil 2009, care impreuna cu art. 1205
normeaza valabilitatea consimtdmantului, exprimd sintetic conditiile de
valabilitate ale consimtdmantului astfel: “Consimtamdntul partilor trebuie
sd fie serios, liber si exprimat in cunostinta de cauza.”

Asadar, consimtdmantul solicitat pentru incheierea unui contract
trebuie sd posede macar patru calitati:

- Sa fie serios, adica bazat pe vointa de a incheia contractul;

- Sa fie exprimat in deplind libertate a vointei de a se angaja

contractual;

- Sa fie un consimtamant exteriorizat.
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Pentru a fi sigur de calitatea consimtamantului, Codul civil 2009
prevede
masuri curative si masuri preventive’.

Masurile curative sunt menite sa lipseascd de efecte juridice actul
incheiat in temeiul unui consimtdmant defectuos, necorespunzator din punct
de vedere calitativ. Exemple 1n aceastd directie sunt consimtdmintele
persoanelor incapabile sd inteleagd urmarile angajamentului contractual ori
consimtamintele lovite de vicii de eroare, dol ori de violentd®.

Astdzi, masurile curative si-au pierdut eficacitatea in mare masura
datoritd societdtii de consum iar fenomenul contractual de masa a dictat
normarea unor
masuri profilactice in vederea protectiei consumatorului, precum informarea
si timpul de gindire precum si de rézgﬁndire3.

1. Consimtiméantul sa fie serios

Prin aceasta sintagma legiuitorul a dorit sa transmita faptul ca acesta
trebuie sd fie animat de intentia de a produce efecte juridice. Aceastad
problema este resorbitd de cauza actului juridic, iar cercetarea tehnicd a
acesteia face obiectul unui alt studiu. In ciuda acestei situatii, este firesc si
logic sd amintim aici despre intentia consimtdmantului, pentru ca cauza
actului juridic Tmpreuna cu consimtdmantul formeazd vointa juridica
generatoare de efecte de drept. Insd, acum ne intereseazi ideea ca vointa
interna exteriorizatd prin consimtdmant sa fie nsufletitd de intentia de a se
lega juridic, de scopul ca exteriorizarea vointei interne sd produca efecte de
drept, adica raporturi juridice. Asadar, ne aflam in prezenta unei asemenea
intentii atunci cand suntem in tratative pentru a achizitiona un automobil. in
cazul acesta, se urmareste ca in schimbul unei sume de bani sd se obtina
proprietatea unui bun
mobil, acesta fiind autoturismul. Cumpdratorul e animat de intentia de a
deveni titularul unui drept real (proprietatea autoturismului),dar si de aceea
de a fi debitorul vanzatorului, pentru creanta — pret. Aceste drepturi
subiective (reale si de creantd) prezintd o circumstantd juridicd concreta,
care daca nu se va clarifica de la sine, prin executarea voluntard a
obligatiilor asumate de cétre fiecare dintre partile contractante, oricare dintre

L1, Turcu, -Noul Cod civil, Legea nr. 287-2009, Cartea V, Despre obligatii (art. 1164 —
1649), Comentarii si explicatii, Ed. C.H.Beck, Bucuresti,2011, p. 209.

2 Ibidem, p.209.
* Ibidem, p. 209.
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ele va putea apela la justitie pentru a-1 constrange pe celdlalt sa-si tina
cuvantul dat*,

In cazul in care intentia juridica lipseste, efectul va fi nulitatea
absolutd a actului juridic. Intentia de a se lega juridic lipseste in cazul in
care cel care 1si exteriorizeazd consimtdmantul o face in sau din joaca
(Jocandi causa). Spre exemplu, in mod neserios o persoand poate promite
vanzarea unui autoturism, daca in urma unui meci de fotbal, echipa favorita
va pierde. Aceeasi este situatia atunci cand vointa este exprimatd din
curtoazie, complezentd sau prietenie. In toate aceste situatii se urmareste
tihna morala care nu insufleteste juridic vointa exprimata. Legaturile de
prietenie ori cele de bund — cuviintd ne pot stimula sa promitem un cadou,
un serviciu sau chiar vinderea unui bun, fara ca vreunul dintre destinatarii
propunerii sd creadd n temeinicia propunerii, ci pentru ca Imprejurdrile de
fapt o cer sau 0 impun cum este cazul unei sarbatori sau aniversari
apropiate — pentru cadouri; un serviciu de remediere a unui bun care tocmai
s-a defectat In prezenta noastra; instrdinarea unui bun catre un amic care 1si
doreste foarte mult un bun asemantor sau identic.’

Vointa juridica lipseste si in cazul in care aceasta este afectatd de o

conditie suspensiva potestativa din partea celui care se obligd (art. 1403 in
C. civil 2009/art.
1010 in C. civil de la 1864). In aceastd circumstanti, se amana sine die
luarea unei decizii juridice, care atdrnd exclusiv de vointa celui care face
oferta de a contracta, incat este indiscutabil cd in spetd nu este un act juridic,
ci o vorba de sezatoare. Daca o persoand promite sa vanda, sa spunem, un
bun al sdu atunci cand se va hotari sa o facad nu suntem in situatia unui
angajament juridic, ci a unui simplu enunt, farad efecte juridice propriiﬁ.

Tot lipsa unei vointe juridice este si rezerva mintald (reservatio
mentalis). ” Existd rezerva mintala atunci cand autorul actului face o
declaratie pur aparenta de vointa cu intentia reala de a nu voi ceea ce a
exprimat ostensibil. Daca cel caruia ii este adresata aceasta declaratie stie
ca autorul actului si-a manifestat vointa pe care nu o are in realitate, actul
este lovit de nulitate absoluta, deoarece lipseste intentia de a produce efecte
Jjuridice”. Altfel spus, rezerva mintald implici ca oferta de a incheia un
contract sa fie facutd sub conditia ca acesta sd nu produca efecte juridice, iar
aceasta conditie sd fi fost cunoscuta de catre destinatarul ofertei. Daca

*1. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, Introducere in Dreptul civil, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2013., p. 428.

> Ibidem., p. 428.

® Ibidem, p. 428.

"D. Cosma, op. cit. , p. 120, apud I. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 428.
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destinatarul ofertei nu cunoaste rezerva mintald, nu suntem 1in situatia unei
reservatio mentalis, ci intr-o circumstanta obisnuita de formare a actului
juridic. Alta rezolvare ar compromite siguranta circuitului civil, prin faptul
ca contractele ar fi revocabile in orice moment dupa dorinta fiecaruia, ceea
ce iIn mod clar ar duce la o mare dezordine juridica. O mostra de rezerva
mintald poate fi imprejurarea in care o persoand promite sd achite un pret
sensibil mai mare, cu scopul de a elimina doar un posibil cumparator,
nedorit de catre ofertantul vanzator, dacd acesta din urma stia de intentia
supralicitorului si doreste inlaturarea cumparatorului nedorit®.

2. Consimtimantul trebuie sa fie liber si constient

Tntreaga teorie a autonomiei de vointa se intemeiaza pe conceptul ci
vointa va produce efecte juridice doar daca provine de la o persoana libera,
care isi exprimi consimtimantul in cunostinti de cauzi. In cazul actului
civil, prin libertatea persoanei trebuie inteleasa facultatea de a alege intre
mai multe variante de actiune juridica. In discutie este un soi de liber arbitru
juridic, care ingaduie fiecaruia dintre noi sa selecteze un anumit
comportament prin incheierea sau nu a unei anumite operatiuni juridice.
Ideea de alegere este fundamentald, fiindcd doar o vointd care are o
asemenea capacitate este consideratd ca fiind autonoma si in consecinta este
producatoare de efecte juridice. Libertatea vointei interne nu este decat o
urmare a libertdtii contractuale, insa spre deosebire de aceasta, care este o
situatie de drept, libertatea vointei este o situatie de fapt. Mai mult,
libertatea vointei interne are mai multe aplicatii si efecte, care se Inscriu pe
alte coordonate decét cele ale libertatii contractuale®.

Libertatea consimtdmantului inlaturd ideea de fortd, dupd cum
cuprinde ideea de constient. Este mai mult o chestiune pedagogica de a
desparti libertatea consimtdmantului de caracterul sdu constient, deoarece
doar o vointa constientd poate sd-si pund intrebarea daca este sau nu libera.
De fapt, tandemul liber — constient nu poate fi rupt, decat intr-o ipoteza
didactica, in scopul de a gisi unele detalii specifice. In acest sens, libertatea
nu poate coexista cu forta sau cu impunerea din afara a unei atitudini. Daca

8 Rezerva mintald nu trebuie confundati cu simulatia. in cazul celei din urma existd o
ipocrizie juridicd de necontestat. Simulantii sunt intelesi pentru a minti pe ceilalti prin
intermediul aparentei actului ostensibil, insa actul secret va produce efecte intre ei. Tn cazul
rezervei mintale nu este vorba despre complicitate si nici de act juridic valid, ci de o simpla
stare de fapt, materializatd in faptul cd unul dintre contractanti nu are de gind sa se
angajeze juridic, aspect cunoscut si de cétre celélalt "cocontractant”.

°1L. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 426.
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o persoand va fi constransd moral sau fizic sd incheie sau nu un contract,
consimtamantul sdu nu este liber, putdndu-se pune in discutie violenta, cu
efectul alterarii consimtdmantului. Libertatea consimtdmantului se
neantizeaza dacd cel care incheie actul e indus Tn eroare de catre
cocontractant ori se gaseste in eroare cu privire la actul juridic sau anumite
componente ale acestuia, situatii in care discutdm fie despre lipsa
consimtamantului, sanctionata cu nulitatea absoluta, fie despre alterarea ei,
sanctionatd cu nulitatea relativd. De reguld, mecanismele viciilor de
consimtdmant au ca tel asigurarea caracterului liber si constient al vointei
juridice, motiv pentru care acestea vor fi disecate la momentul potrivit™®.
Vointa juridica trebuie sd fie constientda de sine si de lucrurile
inconjuratoare, fiind un proces care se incheie cu o hotarare exteriorizata si
anume consimtdmantul. Din aceastd cauza, vointa juridica e organic legata
de discernamant prin doua parame. Prima este o problema de drept si se
raporteaza la capacitatea de a incheia acte juridice, acesta fiind un domeniu
exclusiv al legiuitorului, care intemeiaza capacitatea juridica pe prezumtia
ca de la o anumita varsta cu totii avem discernamantul faptelor noastre. A
doua este o chestiune de fapt care se refera la problema daca in concret o
anumitd persoand are puterea de a intelege ce se Intdmpla cu ea insasi. Ca
reguld generald, capacitatea juridicdA presupune cd o persoand are
discernamant, altfel spus, are capacitatea naturala de a intelege lucrurile. Tn
anumite cazuri, aceasta concomitenta de capacitate juridica si naturald poate
sd nu existe. Asadar, o persoand desi este juridic capabila, poate fi
incapabila natural sa-si dea seama de faptele sale si de urmarile acestora,
situatie 1n care ii lipseste discerndmantul. Alte exemple de incapacitate
naturala sunt starea de somnambulism, de ebrietate, de furie irationald dusa
la extrem ori de boald mintald, toate conducind la lipsa sau la
compromiterea juridica a consimtamantului, in sensul in care acesta nu mai
este nici constient si astfel, nici liber. Lipsa discernamantului este un caz de
nulitate relativi, pentru ci instantele’® o asimilau cu un viciu de
consimtamant'? , Thainte de intrarea in vigoarea a Noului Cod civil, in lipsa
unui text de lege expres. Tn prezent, n art. 1205 din NCC*® se arati in mod

19 Ibidem, p. 426.
11y dec. civ. nr. 3255/2005, BJ, 2005, p. 324.

121, Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 427.

B3 Art. 1205 alin.(1) NCC —,, Este anulabil contractul incheiat de o persoand care, la
momentul incheierii acestuia, se afla, fie si numai vrremelnic, intr-0 stare care 0 punea in
neputintd de a-si da seama de urmarile faptei sale”.
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expres ca lipsa discernamantului atrage nulitatea relativa a actului juridic
incheiat in aceste conditii.

Vointa si implicit consimtdmantul trebuie sa fie constiente de miza
juridica a operatiunii juridice in concreto, sa o patrundad si sa-i prevada
urmdrile juridice. Omul, ca fiinta Tnzestratd cu ratiune, este posesorul unei
vointe constiente de sine, care preface actul juridic intr-unul de previziune si
organizare a viitorului sau. Aceasta nu semnifica insa ca o persoana trebuie
sd fi socotit si inteles complet toate circumstantele si efectele unui act
juridic. Vointa poate fi considerata constientd la momentul in care persoana
a inteles exact esentialul operatiunii juridice™.

Vointa este constientd de sine si de celelalte lucruri nu doar daca este
capabild natural, biologic ori rational de a deosebi faptele, ci ea si in
consecintd si vointa exteriorizatd deci consimtdmantul trebuie sa fie
informata. Absenta informatiilor sau informatiile eronate vor conduce la
luarea unor hotarari gresite, care vor fi in contradictie cu interesele, nevoile
sau principiile persoanei care isi exteriorizeaza vointa intr-un anumit sens
juridic. Pentru acest motiv, pe langd capacitatea naturald de a lua decizii,
vointa mai necesitd sd fim si In cunostintd de cauza. Daca o persoand nu are
date sau informatii suficiente pentru a putea fi consideratd cd este in
cunostintd de cauza, fie pentru ca nu i se livreazd informatiile de care are
nevoie pentru a lua o decizie, fie pentru ca i se furnizeaza informatii eronate
ori 1si face o imagine gresita asupra realitatii, vointa juridica nu va putea fi
consideratd ca liberd si constientd. Urmarile juridice ale acestor Imprejurari
sunt distincte si vor putea fi cercetate fie ca vicii de consimtdmant, fie ca
lipsa totald a consimtamantului®®.

Pentru anumite acte juridice, nu este indeajuns ca consimtamantul sa
fie liber si constient, ci mai trebuie ca acesta sa fie si actual. Este situatia
casatoriei, de exemplu. In aceastd imprejurare, viitorii soti vor trebui si-si
exprime consimtdmantul actualizat la momentul oficierii casatoriei, chiar
dacd intre acestia au existat promisiuni dinainte de casatorie.
Contemporaneitatea consimtamantului este solicitata in special pentru actele
juridice nepatrimoniale si pentru cele care au un caracter evident intuitu
personae. Insi nici contractele propriu-zise nu pot fi excluse cu totul din
sfera actualitatii consimtamantului. Astfel, aceastd ipostaza este evidentiata
de repetarea vointei in cazul actelor autentice, incheiate n fata notarului,
pentru contracte precum donatia, ipoteca sau testamentul autentic. In aceste

1. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 427.

15|, Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 427.
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situatii, o simpla promisiune de a savarsi una dintre operatiunile juridice
. . o . . g0 . - A 16
indicate nu valoreaza juridic consimtamant™.

3. Consimtamantul trebuie sa fie exteriorizat

Vointa este nevoie s fie exprimata pentru a fi facuta cunoscuta de
catre ceilalti, pentru cad altminteri ea riscd s ramana in forul interior al
persoanei, avand in vedere faptul cd este un proces strict psihologic si
neputand interesa astfel decat pe cel care o gandeste. Actul juridic nu este
altceva decat vointa in actu, adicd exhibatd, manifestata spre exteriorul
persoanei careia 1i apartine, devenind astfel un fapt ce poate fi sesizat si de
catre altii. Altminteri, nici nu am putea sd vorbim despre act, despre o
actiune omeneascd, despre o manifestare a unei activititi mentale, ci ori
despre un proces exclusiv psihologic, fie despre o simpla posibilitate. Din
aceastd cauzd, exteriorizarea vointei juridice se numeste consimtamant,
pentru a intari si pe aceasta cale, distinctia care existd intre vointa in actu si
cea latenta, nemanifestatil’.

Modalitatile de manifestare ale vointei nu sunt decat anvelopele pe
care le imbracd consimtamantul. lar daca acesta este exprimarea vointei
interne, atunci ar fi normal ca exprimarea sa se faca in mod limpede si
categoric, adicd expres. Aceasta nu exclude si exprimarea implicita, care s-
ar intelege de la sine, adicd tacitd. Modalitatea fireascd si curentd, care
constituie regula in materie, este consimtamantul exprimat expres. Aceasta
formd de exprimare se realizeaza de obicei prin cuvinte, pronuntate si/sau
scrise, care cuprind ideile fundamentale ale vointei interne. Pentru actele
solemne, forma categoricd de expresie a vointei juridice tine de esenta
acestei categorii de acte, care este incompatibila total cu manifestarea tacita
a vointei. In sensul celor exprimate, trebuie si spunem ci o cisitorie nu
poate fi incheiata decat prin manifestarea vointei in fata ofiterului de stare
civila, raspunzandu-se cu'® ”da”, de catre fiecare dintre viitorii soti, la
intrebarea ofiterului de stare civild daca sunt de acord sa se cadsdtoreasca. Nu
are valoare juridica de consimtdmant la casatorie un raspuns implicit,
expresii precum “ba da!”, ticerea sau niste gesturi aprobatoare. In toate
aceste situatii, lipsa manifestarii clare a consimtdmantului este penalizata cu
nulitatea absoluta a casatoriei. Aceeasi situatie o regdsim la testament, care
find un act solemn, nu poate fi facut decdt prin exprimarea
consimtamantului in scris. Testamentul verbal sau nuncupativ este nul

1 |bidem, p. 427.

7 1bidem.
'8 Surdo-mutii vor face totusi semne, traduse de cineva care cunoaste limbajul acestora.
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absolut, acesta nefiind recunoscut juridic in dreptul civil roméan. Tn
consecintd, exprimarea verbald chiar foarte neechivocd™ a vointei
testatorului nu va avea nicio valoare juridica.

Exprimarea verbald si scrisa sunt Tndeletniciri caracteristice
oamenilor si ele ar fi necesar sd rezume atat forma de manifestare a vointei,
cat si conceptia cd vointa expres exprimatd nu este ambigud. Din nefericire
situatia nu este aceasta intotdeauna deoarece pe de o parte actele
consensuale sunt, abstract vorbind, compatibile cu orice forma de expresie a
consim‘géméntuluizo iar pe de alta parte, formularea expresa nu indeparteaza
intotdeauna echivocul. Risipirea echivocului si 1indoielii exprimarii
consimtamantului alcatuieste obiectul interpretarii actelor juridice?* care nu
intereseaza aici.

Prin urmare, daca actele solemne trebuie sa Imbrace doar anumite

forme de manifestare a vointei, actele consensuale, care reprezinta
regula, sunt teoretic compatibile cu orice forma de manifestare a vointei
juridice. Bineinteles cd pentru actele consensuale, consimtamantul se va
exterioriza prin cuvinte, rostite sau scrise. Ca o exceptie, este posibil ca un
astfel de act sd fie incheiat si prin alte forme de manifestare a vointei,
precum semnele, gesturile sau chiar ticerea®’.

Deseori se apeleaza la simple gesturi care concretizeaza vointa de a
incheia un anumit contract. Faptul de a te pune la 0 masa la o terasa, de a
face semn unui taxi sau de a te urca intr-unul, succedat de actiuni ale
celuilalt (chelnerul serveste consumatia solicitatd, taximetristul pune in
miscare automobilul), sunt indicii de acceptare a ofertei de contractare,
avand ca efect incheierea contractului dorit (de prestari de servicii, de
transport). n fapt, sunt actiuni care intruchipeaza in mod ticut oferta de a
contracta, care se intdlnesc cu actiuni implicite de acceptare a ofertei. In
exemplele de mai sus, faptul cd o terasa este deschisd publicului ori cd
taxiurile sunt stationate in parcare poate fi perceput ca o oferta tacita de a

19'Si chiar probati incontestabil prin inregistrari audio — video. Pentru practica judiciari in
materie de forma a testamentului, v. M.D. Bocsan — Practica testamentard. Jurisprudenta
romdna 1865 —2002, Ed. Rosetti, Bucuresti, 2003, apud 1. Reghini, $. Diaconescu, P.
Vasilescu, op. cit., p. 429.

%0 Aceastd compatibilitate este urmarea libertitii contractuale. Mai mult, uneori legea civila
instituie prezumtii, care pot fi interpretate ca valorificand un consimtdmant prin ticere (e.g.
tacita reconductiune a locatiunii) sau legea stabileste reguli de la care se poate deroga doar
prin exprimarea unui consimtdmant expres (€.9. regula divizibilitatii obligatiilor civile cf.
art. 1445 C. civ. 2009/art. 1041 C. civ. de la 1864).

2L Articolele 1266-1269 C. civil 2009/ art. 977-985 C. civ. de la 1864.

22 1. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 430.
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contracta, iar agezarea la masa, respectiv urcarea in taxi pot fi interpretate ca
gesturi de acceptare tacita a ofertei.

Legea civild abordeazad in unele cazuri manifestarea tacitd a vointei
juridice ca o urmare a unor actiuni care nu ar fi fost realizate decat daca
existd concret aspiratia de a Incheia un anumit act juridic. Altfel spus,
intreaga conduitd a persoanei, in anumite circumstante date, poate sa evoce
ca acea persoand a exprimat un consimtdmant juridic. Astfel, art. 1110 alin.
(1) st (2) din Codul civil 2009/art. 689 C. civ. de la 1864 ne spune ca
acceptarea succesiunii este tacita atunci cand eredele face un act pe care n-ar
putea sa-1 facd decat in calitatea sa de erede, si care lasa a se presupune
neapdrat intentia sa de acceptare. Actul juridic al acceptdrii tacite a
succesiunii decurge, asadar, dintr-un comportament al persoanei din care
rezultd evident intentia sa de a fi consideratd juridic ca acceptant al
mostenirii $i nu dintr-o afirmatie explicitd in acest sens, moment in care,
categoric, ca s-ar pune problema unei acceptari exprese23.

Tacita reconductiune® sau relocatiune este un alt exemplu de
consimtamant implicit. Codul civil promoveaza solutia ca in cazul expirarii
unui contract de locatiune, “locatarul continua sd detind bunul si sd isi
indeplineasca obligatiile farda vreo impotrivire din partea locatorului, se
considera incheiatd o noud locatiune, in conditiile celei vechi, inclusiv in
privinta garantiilor”. (cf. art. 1810 alin. (1) din Codul civil 2009), pe o
perioada insd nedeterminatd. Concluzionand, intentia de a prelungi efectele
contractului de locatiune este prezumata dintr-o conduita suficient de
expresiva a partilor locatiunii.

Ca varietate a manifestarii implicite a vointei juridice, incheierea
tacitd a contractelor pune problema puterii juridice de principiu a tacerii
propriu — zise. Asadar, este sigur ci cine tace consimte®? Indiscutabil, aici
ar fi necesar sd gasim o regula generala, iar nu sa studiem diversele situatii
in care tacerea valoreaza consimtdmant. Aceasta deoarece tacerea poate fi
apreciatd In anumite circumstante speciale, ca o modalitate de repetare a
unui consimtdmant anterior exprimat limpede, dupa cum poate fi perceputa
ca 0 componenta care se adauga altor imprejurari din care se poate deduce
consimtamantul. In prima situatie, putem si dim exemplul clauzelor de
prelungire a unui contract ajuns la termen, dupa care partile nu mai spun
nimic, iar aceastd tacere expresivd poate fi tdlmacita in sensul prorogarii
conventionale a contractului. Tn cel de-al doilea caz, putem oferi exemplul

2L Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 430.
24 1CCJ dec. com. nr. 1948/2005, BJ, 2005, p. 682.
%% Qui tacit consentire videtur?
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acceptarii tacite a mostenirii, unde tdcerea nu are valoare in sine, ci se
adauga su§66stiv altor fapte din care reiese intentia de acceptare a
succesiunii—.

Regula este ca tacerea 1n sine nu valoreaza consimtamant. Tacerea
nu este capabild principial sa valoreze nimic in legaturd cu actul juridic, ci
numai prin exceptie, deoarece ea este contrariul consimtdmantului.
Consimtamantul este o dezvaluire a vointei juridice, o recunoastere sau o
destainuire a intentiei juridice de a produce efecte juridice, iar toate acestea
sunt contradictorii tacerii, care este o absentd, un refuz de manifestare ori o
neglijentd a manifestdrii in exterior a gandurilor, a vointei, pand la urma.
Insa, dupd modelului lui "tace si face”, deci o tacere expresiva, In anumite
conditii, poate fi in unele cazuri considerata chiar consim‘;ﬁmént27.

26 1. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu, op. cit., p. 430.
%" Ibidem, p. 430.
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